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A construgao das direitas na Argentina e no Brasil:
esbo¢o de comparacgao

Federico M. Rossi
José Szwako

Como compreender a for¢a social e politica conquistada pelas di-
reitas em dois paises que seguiram trajetdrias politicas pds-ditatoriais tdo
distintas? Se as direitas estdo cristalizadas nas figuras de Javier Milei e
Jair Bolsonaro, nao significa que sua génese coincida com seus governos.
Processos e fatores de médio e longo prazo também estdo na raiz da cons-
trugdo de redes, siglas partidarias e politicas radicais a direita. A Argentina
tornou-se mundialmente reconhecida por seus movimentos e politicas de
memoria, verdade e justi¢a; o Brasil, por sua vez, enfrentou seu passado
autoritdrio de forma mais discreta, por meio de pactos e arranjos. Ao mes-
mo tempo, a transigdo brasileira foi lenta e negociada, enquanto o caso ar-
gentino viveu um conflito bélico e o afastamento abrupto dos militares.
Dado que Brasil e Argentina migraram para a democracia de formas dis-
tintas, foram formadas direitas comparativamente mais solidas no Brasil e
menos consolidadas na Argentina'. Ainda assim, nas tltimas décadas, am-
bos os paises chegaram a fendmenos e retdricas que guardam inquietantes
semelhangas.

Este livro parte justamente dessas questdes para oferecer um mapa
comparado das direitas na Argentina e no Brasil. Reunindo especialistas
latino-americanos, os capitulos se dedicam a atores, ideias, redes e politicas
publicas que moldaram a ascensdo da nova direita em ambos os paises.
Intelectuais, partidos, elites econdmicas, For¢as Armadas, igrejas, midias
— capitulo a capitulo - mostram como se configuram semelhancas e dife-
rengas entre os dois maiores paises da América do Sul.

1  Dentre outros, confira Buarque de Hollanda e Szwako (2026), Chaloub (2025), Bohos-
lavsky e Morresi (2025), Fernandez Milmanda (2025), bem como Lynch e Cassimiro (2022).



Reagio a expansio democratica

Se hda um elemento central que vincula as direitas de ambos os paises,
é o fato de elas constituirem uma reagdo a expansao da arena sociopolitica
democratica (Rossi, 2023, p. 69-83). Trata-se de uma resposta conservado-
ra a ampliacao de direitos, de politicas sociais e de sujeitos reconhecidos
como participantes legitimos do jogo politico, processo que se produziu
na alianga e nos encaixes com governos progressistas (Rossi; Silva, 2018;
Gurza Lavalle et al., 2018). A disputa pela ordem desencadeada pelo kirch-
nerismo e pelo PT, ainda que de forma moderada, produziu a coordenagéo
de direitas bastante dispares por parte dos tradicionais detentores do poder
material e simbolico. Redes e grupos conservadores, ultrarreligiosos, neo-
liberais e libertarios passaram a articular pontos em comum em torno da
constru¢io convergente de um “inimigo” (Luna; Rovira Kaltwasser, 2014;
Payne et al., 2023). Isso, por sua vez, tem dado vazao a um projeto politico
que, embora carega de utopia social compartilhada, ndo deixa de constituir
um programa destrutivo: a reversdo sistematica das condigdes culturais e
politico-institucionais que tornaram possivel a ampliagdo da arena socio-
politica. E por isso que, neste livro, falamos em direitas, no plural, pois nio
hd unicidade; deparamo-nos, antes, com diferengas nacionais e com hete-
rogeneidades internas ao universo politico e ideolégico analisado.

Mas a questdo fica: haveria um projeto comum as direitas do Brasil
e da Argentina? Ainda que os capitulos revelem numerosos paralelismos e
semelhancas (algumas inclusive fruto de imitacao reciproca), o principal
eixo orientador é a busca por estreitar a arena sociopolitica (Rossi, 2023;
2025), de modo a conter a disputa por espagos publicos, oficiais, sociais,
culturais e, em menor medida, econémicos, impulsionada pela emergéncia
de mulheres, jovens, indigenas, quilombolas, sem-terra, piqueteros e outros
atores subalternos em posi¢des cada vez mais centrais. Como os capitulos
deste livro demonstram, as formas de estreitamento da arena democratica
se expressam em politicas sociais e trabalhistas, em restri¢oes ao pensa-
mento critico e a ciéncia, em posicionamentos geopoliticos e em agendas
morais.

No entanto, Brasil e Argentina experimentaram a ascensdo das di-
reitas ao poder estatal em circunstancias bastante distintas, o que também
explica algumas de suas caracteristicas especificas. No Brasil, a direita
chegou ao poder antes da pandemia de 2020, em um periodo de relativo
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dinamismo econdmico e social, em meio a uma onda de protestos e a um
golpe de Estado contra Dilma Rousseft (Santos; Szwako, 2016). Isso foi pos-
sivel gracas a um processo gradual e consequente de constru¢ao das condi-
¢oes de acesso ao poder por parte de atores politicos, religiosos, militares e
sociais. Na Argentina, por outro lado, a direita ascende apds o fracasso da
centro-direita no governo de Mauricio Macri, no pds-pandemia e em um
contexto de hiperinflagdo que destrdi grande parte dos avancos em termos
de bem-estar social (Gené; Vommaro, 2023; Balsa, 2024). Ainda que passe
a governar com tragos mais proximos do autoritarismo, a direita argenti-
na chega ao poder por meio de eleigdes democraticas, impulsionada por
um sentido de desespero social. Por isso, nesse pais, parece nao haver uma
construgdo prévia sdlida, e a inorganicidade dessa direita se manifesta em
seu modo de se constituir a partir do acesso privilegiado a recursos provi-
dos pelo Estado.

No espelho do outro: a importincia da comparacio

A comparagao sistematica entre Argentina e Brasil permite, pela pri-
meira vez, compreender o que ha de comum e o que diferencia essas direi-
tas. Comparar com outro pais cuja experiéncia conhecemos menos direta-
mente, em contraste com o espa¢o nacional em que vivemos, oferece pistas
importantes para discernir entre o que se configura como um projeto glo-
bal e 0 que se caracteriza como processos idiossincraticos. Compreender
as direitas é, portanto, fundamental para a construgio das ferramentas ne-
cessarias a uma cidadania ativa na defesa da democracia e de politicas de
bem-estar social.

Com o objetivo de orientar a leitura das consistentes analises pro-
duzidas por especialistas, e em didlogo entre os dois paises ao longo dos
capitulos, sugerimos nesta introdugdo cinco eixos de leitura que podem
lancar uma luz inovadora sobre o processo sociopolitico que nos trouxe
até o cenario atual. O primeiro eixo ¢ a fabrica¢ao da figura do inimigo. O
segundo ¢ a disputa pelo passado (entre a celebragido do regime autoritario
e a tentativa de reescrever uma “memoria completa”). O terceiro represen-
ta a tensdo entre ideologia e pragmatismo na governan¢a dos mandatos
de direita. O quarto retrata os distintos modelos de construgdo de poder
(mais ancorados em dinidmicas societais ou mais dependentes de recursos
estatais). Por fim, o quinto eixo constitui uma reflexdo sobre a economia
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politica dos esforcos das direitas contra a “casta” e o “sistema’, respectiva-
mente, na Argentina e no Brasil.

Fabricagao da figura do inimigo

Embora seja possivel dizer que a delimita¢do de fronteiras entre gru-
pos (nds/eles) seja uma operagao simbolica constitutiva de qualquer confi-
guracao historica (Elias, 1994), a forma como operam as direitas no Brasil e
na Argentina (em consonancia e conexdo com outras latitudes) nos fala da
fabricagdo simbolica de “inimigos” “Tem que matar petista” e “El kirchne-
rismo es un cdancer que hay que extirpar” sdo frases facilmente ouvidas nos
palanques, sociabilidades e midias de direita tanto daqui como de 1a. Nas
bases, redes e organizagdes das direitas argentinas e brasileiras, ao contra-
rio do adversério (legitimo) com o qual se convive, toneladas de energia e
recursos sdo investidas para a fabricacdo de um outro, que deve ser expulso
e eliminado da comunidade nacional.

Em ambos os paises, a fabricagao do inimigo opera como um me-
canismo de unificagdo. Ela fornece uma gramatica capaz de conectar eco-
nomia, moral e politica: apelos de “austeridade”, ameagas de uma suposta
“guerra cultural” e deslegitimacéo institucional, de modo a converter frus-
tragdes, ndo raro, difusas em alvos e nomes reconheciveis. Assim, nossas
direitas convergem, primeiramente, na ldgica geral de que a direita radical
precisa transformar adversdrios politicos em ameagas politico-morais, as
quais se caracterizam como inimigas do “povo” ou obstaculos a “liberdade”
(Szwako, 2025).

Enquanto, no Brasil, a figura do “povo” tende a operar como agluti-
nador, essa construgdo simbolica ndo ganha a mesma forga e investimento
na direita argentina. Em boa medida, isso se deve ao fato de que, no Brasil,
predomina um neoconservadorismo que sustenta a “questdo nacional” em
oposi¢do a uma suposta “ameaca vermelha”. Ja na Argentina, a for¢a politica
e histdrica do peronismo (em suas ambiguidades e variagdes internas) en-
globou e subsumiu as manifestacdes de esquerda, de modo que estas nun-
ca assumiram papel auténomo discernivel na disputa politica, a0 menos
ndo nos mesmos termos do processo brasileiro pos-redemocratizagao. Ou
seja, a retorica do “povo” foi e segue sendo atributo central do peronismo,
que se sustenta sobre essa categoria (Ostiguy, 1997). Por esse motivo, os
neoliberais argentinos buscam ha décadas superar seu passado autoritério
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apoiados no leitmotiv da “liberdade” de a¢ao da “gente de bem”. Javier Milei
recupera essa retorica em chave libertdria (Mauro; Morresi, neste livro).
Embora partam de gramaticas diferentes, as direitas de ambos os paises
compartilham uma concepgao estatica do que compde a “ordem nacional”.
Nesse sentido, a expansao da arena sociopolitica ocorrida na Argentina e
no Brasil colocou em xeque essa “ordem” imaginaria, e a busca por recons-
titui-la nostalgicamente implicaria extirpar o que a perturba.

Se convergem no alvo, divergem nos seus modos de fabricagao do
inimigo. Na Argentina, o inimigo ¢ pintado como a “casta’, alegadamen-
te encarnada em “corporagdes” como o Estado, os sindicatos, as univer-
sidades e, sobretudo, no kirchnerismo. Por certo, como tendéncia prévia,
a polarizagao antikirchnerista ja operava como identidade negativa tendo
sido retomada por Milei como identidade afirmativa (Gold; Pefia, 2019).
Ja no Brasil, o inimigo ¢ desenhado como uma constelagdo de mediado-
res: 0 “sistema’, a imprensa, as universidades, o Supremo Tribunal Federal,
o Partido dos Trabalhadores (PT). Trata-se aqui de um conservadorismo
aggiornado, de modo que certa heranca anticomunista, no enquadramento
anti-PT e “anticorrup¢ao’, adquire um léxico declaradamente autoritario,
de celebragao aberta da violéncia e de suspeigdo sobre a prépria institu-
cionalidade democratica, nomeadamente, elei¢des, tribunais e Congresso
(Rocha, 2021; Lynch; Cassimiro, 2022).

Terreno privilegiado dessa fabricagdo sdo as ciéncias e as universida-
des (Szwako, 2025), que viram “inimigos internos” em nome de uma eco-
nomia moral antiestatal. Na Argentina, o anti-cientificismo do mileismo se
articula a um imaginario de que ciéncia e tecnologia sdo luxos financiados
por um Estado “parasitado’, a0 mesmo tempo que sdo espaco de pensa-
mento critico incomodo (Hurtado, neste livro). Dai a estigmatizagdo e o
desmonte material como parte de um reset neoliberal que elimina capaci-
dades tecnoldgicas e desorganiza projetos argentinos de desenvolvimento.
No Brasil, o ataque bolsonarista opera com outra inflexdo, que vai além
do corte or¢amentario, ao buscar fazer com que o conhecimento seja visto
como degeneragdo (em uma palavra: “doutrinagdo”), precisamente quan-
do a universidade publica se torna mais inclusiva e socialmente capilar
(Carlotto, neste livro).

Outro terreno de produgdo simbdlica de inimigos ¢, sem duvida, o
género e a politica sexual, provavelmente a cola simbdlica mais eficaz para
produzir coalizdes amplas e maleaveis (Corréa, 2018; Kovats; Poim, 2015).

13



Argentina e Brasil ndo s6 compartilham o enquadramento da “ideologia de
género’, como estabelecem redes radicais de associativismo entre si e com
outros paises (Payne et al., 2023). Na gramatica de atores conservadores e
cristdos — ndo exclusivamente evangélicos (Reis, neste livro) -, politicas de
direitos (por exemplo, de acesso legal ao aborto e de identidade de género)
sao convertidas em uma “imposicao totalitaria” ou na “corrupgao” de crian-
cas e familias (Giménez Béliveau, neste livro).

Vale recordar que, na Argentina, foram produzidas enormes con-
quistas sociais da chamada onda feminista, as quais levaram a inclusdo de
curriculos socioafetivos nas escolas em 2006 e a legalizacdo do aborto em
2021. Por isso, a guerra antigénero funciona como articuladora que per-
mite ao mileismo combinar austeridade neoliberal com restaura¢io moral,
transformando em inimigos o feminismo e outras posi¢des progressistas
ao unifica-los na categoria pejorativa do “wokismo” (Vaggione, neste livro).
A pauta antigénero no Brasil tem uma trajetéria societaria e institucional
mais longa e ganha escala apds o impeachment de Rousseff em 2016, es-
tabilizando-se e fortalecendo-se com o bolsonarismo no poder, apesar de
seus eventuais contrapesos no Judicidrio e no Legislativo brasileiros. Até
aquele momento, a oposi¢ao aos direitos sexuais e reprodutivos estava con-
centrada nas arenas religiosa e parlamentar (Gomes da Costa; Ferreira,
neste livro). A partir de 2016, pluralizam-se atores e repertdrios dessas mo-
bilizagdes, que passam a articular grupos da nova direita, linguagens laicas
e estratégias digitais, convertendo a pauta antigénero em elemento central
da reconfiguragdo e da moralizagdo da politica nacional (Szwako; Gurza
Lavalle, 2025).

Um terceiro dominio no qual se pode ver essa fabricagao do inimigo
passa pela seguranga, pela ordem publica e pela legitimacdo do uso arbi-
trario da forca. No governo de Milei, a retdrica e a institucionalidade de
seguranca reconfiguram protestos, movimentos e setores vulneraveis como
sinonimo de “terroristas” ou “violentos”, produzindo uma figura de inimi-
go que justificaria o apelo a disciplina em meio ao ajuste. O dissenso vira,
assim, “risco” a uma ordem idealizada, e esta se torna pré-condi¢do (moral)
do mercado, recuperando a visdo da dltima ditadura que tinha sido supe-
rada com o consenso democrético (Page Poma, neste livro). No Brasil, a
especificidade é qui¢a mais dura: a gramatica bolsonarista nao se contenta
em criminalizar adversdrios e também reabilita a violéncia como virtude
politica, orientada primeiramente contra o “bandido comum” e depois
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contra adversarios. Assim, os dois paises convergem ao aprofundarem e
promoverem os processos de autonomizag¢ao e de politizagao das forcas de
seguranca, catapultando policias e militares para dentro dos conflitos insti-
tucionais e partidarios (Pedretti, neste livro).

A estratégia de polarizagdo das direitas via violéncia verbal e fisica
busca produzir o retraimento privado de individuos e geragcdes que esta-
vam comegando sua socializa¢do politica com e devido & expansdo da arena
sociopolitica. Nesse sentido, o jogo do inimigo “a ser destruido” permitiria
recompor a “ordem” por meio do receio de expressar qualquer dissidén-
cia. Esses projetos, por ora, mostram seus limites diante da resiliéncia de-
mocratica de grupos organizados na sociedade civil e, simultaneamente,
diante da falta de consenso social sobre se a eliminagdo da diversidade de
perspectivas e formas de vida seria o projeto desejavel para Argentina e
Brasil (Abers; Almeida; von Biilow, 2023; Rebdn, 2024; Natalucci, 2026).
Como atestam alguns capitulos neste livro, as dissidéncias expressam-se até
mesmo dentro das préprias direitas e entre aliados-chave.

Diante da inexisténcia de um projeto pactuado para o futuro, a cons-
trugdo do antagonismo nos termos de amigo/inimigo ¢ uma estratégia para
viabilizar as proprias direitas, permitindo que elas se unifiquem e conte-
nham suas enormes diferengas internas, com implicacdes maiores para a
democracia. Sem duvida, a esséncia do politico é o agonismo. No entanto,
ele pode se dar de maneiras distintas. Numa situagdo democratica, o que
encontramos ¢ a disputa entre adversarios, alguém cujas ideias sdo comba-
tidas, mas cujo direito a defendé-las ndo é colocado em questao (Mouffe,
2000). Em contrapartida, nossas direitas compartilham uma caracteristica
propria dos projetos autoritérios: a nega¢ao de que a pluralidade seja legi-
tima, com vistas a criar algum tipo de unidade sustentada na fantasia de
uma “ordem nacional’, que, no entanto, permanece incapaz de ocultar a
heterogeneidade intrinseca a dinamica sociopolitica.

As disputas pelo passado

Este tltimo dominio nos remete a outro eixo em que as direitas tém
atuado diretamente em ambos os paises: as disputas pelos sentidos do pas-
sado. Dos dois lados do rio Uruguai, o passado autoritario se tornou um
campo intensamente disputado no presente. Ndo se trata de projetos de
<« 7 : . Iy . .

memoria’, mas de tecnologias politico-subjetivas para redesenhar fontes
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de pertencimento, legitimar hierarquias e redefinir o que conta (e o que
ndo deve contar) como “democratico”. Nos dois paises, ideais como direitos
humanos e multilateralismo vém sofrendo ataques sistematicos, perden-
do o status relativo de consensos herdados de nossas redemocratizacoes,
para serem lidos como se fossem fraudes ou capturas “esquerdistas” Nesse
diapasao, elementos do repertério autoritario retornam como alternativa
“legitima” para crises atuais: ordem, disciplina, puni¢ao, “guerra interna”

Ha, porém, diferencas. Na Argentina, onde o “Nunca Mds” foi um
pilar organizador da democracia pds-1983, a disputa tenta deslocar esse
consenso apelando para uma “memoria completa”. Na busca por justificar
as violagdes aos direitos humanos da ditadura civico-militar e frear seu jul-
gamento, a direita argentina impulsiona uma agenda revisionista. O que se
busca é rediscutir o consenso democratico. No entanto, numa demonstra-
¢do da marginalidade politica desses atores novatos, a agenda revisionista
ndo conta com apoio social: 71% dos argentinos tém uma visdo negativa da
ditadura, e 70% da populagido apoia a continuidade dos julgamentos por
crimes de lesa-humanidade (Pulsar UBA-CELS, 2026). Essa resiliéncia da
democracia e dos direitos humanos, a despeito da deteriora¢ao do bem-
-estar, impede, por ora, que as direitas argentinas consigam desenvolver
abertamente formas autoritarias.

Nos dois paises, foi fomentada a autonomizagdo das policias em rela-
¢d0 aos controles civil e democratico. Na Argentina, pela primeira vez, um
militar foi nomeado ministro em contexto democrético; e o servigo secre-
to, autonomizado de controles civis. No Brasil, a disputa tende a ser mais
radicalizada. O bolsonarismo fez mais do que promover politicamente as
forcas de seguranga, alcando militares ao nucleo administrativo e politico
do Estado e incentivando a candidatura de policiais e militares a cargos ele-
tivos. Além disso, o governo Bolsonaro celebrou explicitamente a violéncia
do regime autoritario, reposicionando-o como referéncia positiva. A virada
celebracionista do passado se deu, dentre outras formas, pela inversio do
sentido original das comissoes oficiais dedicadas a Anistia e aos Mortos e
Desaparecidos Politicos, fazendo delas instrumento de legitimacao da vio-
léncia ditatorial (Buarque de Hollanda; Szwako, 2026).

Analogamente, a disputa pelo passado se da também no ambito da
politica externa levada a cabo pelos governos de Bolsonaro e de Milei. Em
ambos os casos, o apelo a uma “civilizagdo” imaginada é convocado para
definir quem seriam nossas referéncias histdricas e ideologicas. A politica
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externa de Milei, por exemplo, faz da diplomacia uma performance de rup-
tura que reorganiza a identidade internacional argentina em torno de um
“ocidente” supostamente ameagado. As tomadas de posicao do chanceler de
Bolsonaro iam no mesmo caminho: sob a retérica de uma “guerra cultural’,
exerceram na pratica uma subserviéncia ideoldgica largamente desconhe-
cida pela tradi¢ao internacionalista brasileira. Em comum, portanto, vé-se
um repudio do passado de curto e médio prazo. Isto é, uma rejei¢do aos
mecanismos, pactos e foruns vistos como herdeiros de uma ordem “pro-
gressista” pos-ditaduras. No lugar do multilateralismo, dos direitos huma-
nos e de agendas de combate ao aquecimento global, vemos duas politicas
externas para as quais prudéncia institucional e inser¢do cooperativa sdo
tratadas como fraqueza, rendi¢do ou captura “civilizacional”

O passado aparece também em disputa se olharmos para a posi¢ao
das for¢as de seguranga em ambos os paises. Ao enquadrar o protesto como
“terrorismo” e ao ampliar instrumentos coercitivos (inteligéncia, endureci-
mento penal etc.), o governo Milei representa uma ruptura com quase meio
século de acordos sociais e politicos que estavam na base da democracia ar-
gentina e, em especial, a centralidade nela conquistada pelo direito ao pro-
testo (Natalucci, 2025). No Brasil, a tendéncia é similar: desde o governo de
Michel Temer, que substituiu Rousseff no golpe de 2016 (Santos; Szwako,
2016), vém crescendo os mecanismos institucionais pelos quais a violéncia
e a impunidade policiais podem ser exercidas.

Ainda que com diferengas importantes em seus respectivos graus de
letalidade, o passado retorna nos dois paises sob a forma do instrumental
coercitivo imposto pelas ditaduras, reintroduzindo-o no leque de opgdes
pelo qual o Estado age diante de partes da sociedade tidas como “inimi-
gas”. Esse movimento ndo ¢ apenas discursivo, pois ao reabilitar praticas e
légicas autoritarias como respostas legitimas ao dissenso, ambos os estilos
de governo trazem o risco de deflagrar espirais de violéncia politica que
escapam ao controle das proprias forcas que as alimentam.

Tensoes entre ideologia e pragmatismo na governanga
Além dos inimigos e das disputas pelo passado, outro eixo heuristico
de interesse na comparagdo entre os paises esta na tensiao entre ideologia

e pragmatismo quanto as politicas de governos de direita. Como padrio,
¢ possivel notar que tal tensdo tende a ser resolvida em favor da ideologia,
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precisamente em areas em que custos estratégicos e humanos recomenda-
riam maior cautela.

A politica cientifica d4 exemplo disso. Tanto na Argentina quanto
no Brasil, os ataques ao sistema cientifico nao aparecem como mero efei-
to de ajuste fiscal, mas como decisdes com determinag¢do ideoldgica. Na
Argentina, o desfinanciamento das universidades integra um projeto neo-
liberal que vé as capacidades cientifico-tecnoldgicas como obstaculo a um
modelo baseado em financeirizacio e extrativismo (Hurtado, neste livro).
No Brasil, o bolsonarismo também transformou a pesquisa, a universidade
e a educagdo publicas em “inimigos’, associando-as ao “marxismo cultural”
Em ambos os casos, a necessidade pragmatica de formar quadros, produzir
inovagdo e ampliar capacidades estatais vem sendo subordinada a um neo-
liberalismo negacionista que desconsidera institui¢des de pesquisa como
estratégia para o desenvolvimento no capitalismo do conhecimento.

A politica externa ¢ ainda mais nitida. Na Argentina, a postura inter-
nacional de ruptura performada por Milei abandona continuidades da in-
ser¢do internacional democratica ao privilegiar alinhamento irrestrito com
Estados Unidos e Israel, bem como o rebaixamento da América Latina. Mais
do que maximizar barganha ou autonomia, trata-se de performar uma cru-
zada civilizacional contra o “globalismo” (Frenkel, neste livro). O sionismo
que orienta a politica externa retoma as “relagdes carnais” com os Estados
Unidos do governo Carlos Menem em versao radicalizada. No Brasil, vé-se
padrio semelhante, pois, sob Bolsonaro, a relagio com os Estados Unidos
de Trump foi, em geral, de subordinagédo ideolégica, com ganhos concretos
limitados para o pais (Barnosa; Pinheiro, neste livro). Contra tal tendéncia,
setores mais pragmdticos, tais como militares ou interesses econdmicos,
impuseram freios parciais a ideologiza¢do das tomadas de decisao, em prol
de consensos minimos e cautelas institucionais que pretendem evitar maio-
res e mais graves consequéncias para o Brasil.

Como se V&, a primazia ideoldgica nao reina absoluta face a outros
atores e interesses. Se olharmos para as politicas de desenvolvimento social
e econdmico, veremos que a ideologia conservadora desempenha papéis
analogos, mas com resultados diferentes, nas respectivas governangas de
direita. No caso brasileiro, o governo Bolsonaro incentivou o desmonte de
capacidades estatais, muito além de ajustes conjunturais. Exemplos disso
podem ser vistos na reduc¢do do papel de bancos publicos, bem como no
desinvestimento em empresas estratégicas, configurando um movimento
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coerente de retracdo das capacidades de planejamento e coordenagao para
o desenvolvimento. Em certa medida, isso se deu porque, no contexto da
pandemia, a resisténcia da sociedade civil se concentrou na contraposi¢io
ao negacionismo e as consequéncias sanitarias e sociais, tendo que dei-
xar outras areas em aberto devido aquele contexto de emergéncia (Abers;
Rossi; von Biilow, 2021).

Ja na Argentina, o mileismo foi forcado a modular suas pretensoes
radicais de reforma diante da mobiliza¢do de atores da oposi¢io e da so-
ciedade civil. Embora tenha prometido a eliminac¢ao do Banco Central e
privatizagdes massivas, Milei teve que adequar suas inten¢des em fungéo de
constrangimentos como a sua posigdo minoritdria no Congresso durante
metade do mandato, a capacidade de veto e mobiliza¢io do movimento
sindical e a resisténcia social provocada pelo ajuste sobre aposentadorias
e politicas sociais (Schipani; Berisso; Divizia, neste livro). Pode reduzir di-
reitos trabalhistas e sociais, eliminar ministérios, areas sociais e regulagoes
econOmicas importantes que favorecem a especulagdo financeira e a extra-
¢do de recursos naturais (Fontaneda, 2025), mas as principais medidas fo-
ram judicializadas sem aplicagdo cabal, enquanto outras se encontram num
limbo institucional que gera desgoverno. Essa radicalidade ideoldgica nas
acoes do mileismo faz com que os proprios empresarios encarem com cau-
tela as reformas promovidas e nem sempre as prefiram, devido ao risco de
comprometer a estabilidade social (Castellani; Dossi; Gentile, neste livro).
O resultado é menos uma transformagao radical da arena sociopolitica e
mais uma estratégia adaptativa, na qual o objetivo ideolégico de debilitar
as capacidades estatais continua orientando as prioridades governamentais.

Assim, tanto no Brasil como na Argentina, a ideologia se traduziu
em esfor¢os e processos de desmonte institucional. Na Argentina, prevale-
ce uma situagao de ineficiéncia institucional decorrente da fragmentagéo
de reformas multiplas e simultdneas sem planejamento adequado, reve-
lando uma fragilidade maior do Estado para assegurar alguma governa-
bilidade diante de uma deterioragdo social abrupta. No Brasil, o desmonte
seguiu outra légica: menos cadtica e mais deliberada. Operou por dentro
das institui¢des, notadamente, mas nio exclusivamente, nas areas de saude,
educacio e meio ambiente (Faria; Lima, 2024; Lotta, Silveira; Peria, 2025),
esvaziando capacidades estatais de forma orientada, sobretudo, no enfra-
quecimento de bancos publicos e no desinvestimento em empresas estraté-
gicas (Feil, neste livro). E importante, porém, notar que, como o processo
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de mileismo estd em andamento, é possivel que seu projeto de reduc¢ao das
capacidades do Estado ainda nio tenha sido totalmente concretizado.

Distintas vias de construcio de poder

Se as direitas convergem em suas estratégias de fabricacdo de ini-
migos, nas disputas pelo passado e na predominancia da ideologia sobre
o pragmatismo em questdes de governanga, padrdes distintos emergem
quando observamos como as forgas de direita se projetaram e lograram a
fim de se constituirem como forgas centrais nos respectivos cenarios nacio-
nais. No caso brasileiro, as direitas radicais ndo emergiram primeiro como
projeto estatal ou partidario, mas como articulagdo progressiva entre redes
religiosas, sociabilidades e moralidades publicas, com uma reorganizagdo
posterior da oferta partiddria. Muito antes de se cristalizarem sob a forma
partido, as direitas brasileiras ja se apoiavam na ampla capilaridade organi-
zacional construida, pelo menos desde os anos 1980, por inimeros atores e
discursos (Pierucci, 1987). Assim, sdo diversas as correntes e raizes socie-
tais que, na virada para os 2010, viriam a confluir em direitas radicalizadas
e também politica e publicamente relevantes.

Uma dessas raizes estd no contrapublico intelectual e na socieda-
de civil constituidos por think tanks ultraliberais, editoras, blogs, cursos e
circuitos de sociabilidade que, ao longo dos 1990, produziram linguagens
politicas proprias e narrativas de declinio nacional (Rocha, 2021). Nesse
ambiente, figuras como Olavo de Carvalho (Wink, 2023), mas ndo s6 ele,
tiveram papel central ao oferecerem diagndsticos sobre a sociedade e for-
jarem repertdrios de critica as institui¢des democraticas e, em especial, a
uma suposta hegemonia cultural “esquerdista” (Chaloub; Cassimiro, neste
livro). Parte importante de toda essa energia conservadora desaguou no ci-
clo massivo de confrontos de junho de 2013, quando milhoes de brasileiros
e brasileiras sairam em protesto nas ruas (Alonso, 2023). Ao lado de perso-
nagens de perfil progressista ou disruptivo, como grupos socialistas, auto-
nomistas e black blocs, organizag¢des conservadoras vieram a publico trazer
seu descontentamento, engrossando o coro antigoverno e anti-PT por meio
do slogan “Olavo tem razao’, ressoando uma méxima do fascismo italiano.

Na Argentina, a intelectualidade de direita no periodo pos-transi¢ao
tem ocupado posi¢do marginal, restringindo-se a tecnocratas e economis-
tas (Bohoslavsky; Morresi, 2025). Essa lacuna ¢ parcialmente preenchida,
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no final da década de 2010, por Agustin Laje e alguns poucos pensadores
que desenvolvem um tomismo cléssico em chave beligerante (Saferstein,
neste livro). A producao argentina, bastante escassa, passa a se nutrir dos
debates falangistas espanhdis e de outras tradi¢des conservadoras e do
Opus Dei, nogdes que colidem com a visdo libertaria e sionista de Milei.
Diante da auséncia de uma sintese capaz de unificar essas perspectivas, a
Argentina chama atenc¢ao pelo papel relativamente periférico que a inte-
lectualidade de direita ocupa se contrastada com a centralidade que essa
mesma tradi¢do assumiu no cenario cultural e politico brasileiro.

Outro conjunto de atores organizados no bojo da sociedade civil bra-
sileira sdo aqueles de raiz religiosa. Primeiramente, desde o Estado Novo
(1937-1945), a hegemonia catolica se imprimiu em diversas areas como a
saude e a educagdo e, em especial, na assisténcia social. Tal posi¢ao hege-
monica, no entanto, tem sido desafiada e deslocada desde os anos 1980 com
a ascensao publica e paulatina das denominagdes evangélicas, ancoradas na
vertebragdo de redes denominacionais, templos e circuitos de sociabilidade
e cuidado largamente disseminados pelo territdrio. Tal enraizamento socie-
tal forneceu, assim, uma densa base organizacional a partir da qual pautas
morais e visdes de mundo puderam circular e se consolidar, antes mesmo
de sua traducio eleitoral.

Na Argentina, embora as direitas também apresentem uma longa
histdria, elas nao lograram desenvolver uma coordenagdo politica inde-
pendente (Bohoslavsky, 2023). Associadas a ultima ditadura militar, resu-
miram-se a alguns think tanks e a disputa pelo senso comum com apoio
midiatico. Nunca chegaram a desenvolver a forma partido com éxito, em
razao da capacidade do peronismo e do radicalismo de absorver, por cima
e por baixo, pela direita e pela esquerda, as mais diversas opcoes politi-
cas (Ostiguy, 1997); o que, por décadas, neutralizou alternativas indepen-
dentes. A Unido Civica Radical (UCR), na transicio democratica dos anos
1980, posicionou-se pela primeira vez como uma social-democracia; ao re-
tornar ao poder nos anos 2000, recuperou sua posigao tradicional de centro
e, desde a crise de 2001, foi se configurando progressivamente como um
partido oligarquico do interior rural argentino.

No caso do peronismo, desde a transi¢ao ele governa, primeiro em
alianca com setores neoliberais e depois com aqueles que resistiram a essas
mesmas reformas a partir da esquerda. Durante o governo Menem, o pe-
ronismo impulsionou as reformas de mercado mais radicais até a chegada
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de Milei ao poder. Porém, apds Menem, o peronismo retornou ao governo
com Kirchner em alianga com os setores de centro-esquerda que se opuse-
ram ao neoliberalismo, realizando reformas progressistas. Tal capacidade
do peronismo de ser simultaneamente de direita e de esquerda obstruiu
projetos de direita com base nos setores populares.

Seguindo Bohoslavsky e Morresi (2025), pode-se afirmar que, diante
de um cendrio eleitoral fechado para terceiras forgas até a crise de 2001, a
Unido de Centro Democratico (UCeDé) foi a forca que mais avangou no
campo neoliberal; ainda que se tenha diluido, nos anos 1990, dentro do
governo Menem para impulsionar as reformas inconclusas da ditadura. O
mesmo ocorreu com o projeto nacionalista peronista do Movimento pela
Dignidade e a Independéncia (MODIN), partido organizado por ex-mili-
tares golpistas (Payne, 2000). Somente com a experiéncia de centro-direita
de Macri com Proposta Republicana (PRO) constitui-se um partido nao
peronista de direita capaz de chegar ao governo. O fracasso do PRO, reco-
nhecido até por membros do préprio governo, levou parte de seus quadros
a radicalizar-se e a impulsionar a alternativa libertdria, como no caso de
Patricia Bullrich, a ala mais a direita do proprio PRO (Gené; Vommaro,
2023).

A Liberdade Avanca (LLA), contudo, ndo dispunha de uma base
sobre a qual se desenvolver, uma vez que UCeD¢, MODIN e PRO jamais
foram partidos de base territorial com militdncia massiva, tal como o pe-
ronismo e o radicalismo. Por isso, o partido de Milei nao passou de uma
alianca eleitoral. Ja no governo, como estamos argumentando, é a partir dos
recursos do Estado que ele tenta construir um partido politico de alcance
nacional.

Inflexodes criticas

Por certo, todo esse conjunto de atores e redes capilarizadas na so-
ciedade civil nao esteve desligado de interagdes com atores e partidos do
sistema politico de ambos os paises. No Brasil, duas inflexdes no ambi-
to politico foram centrais na aglutinagdo da direita com uma feigdo mais
propriamente delineada. A primeira delas se deu com o anuncio de uma
Comissao Nacional da Verdade (CNV), durante o segundo mandato de
Lula, em 2009. Naquele contexto, a promessa de que seriam elucidados os
fatos e responsaveis pela violéncia ditatorial disparou uma forte reagdo nao
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s6 na oposi¢do, mas também nas For¢as Armadas (Buarque de Hollanda;
Szwako, 2026). Foi, sobretudo, a partir da institucionalizagdo da propria
CNYV que Bolsonaro ganhou outro patamar e maior proje¢do na cena na-
cional como a encarnacio da reagdo brasileira.

Outra inflexdo de peso se da com a contestagao da vitdria eleitoral
de Dilma Rousseft em 2014. Depois de décadas disputando a Presidéncia
com o PT, o Partido da Social Democracia Brasileira (PSDB) questionou
os resultados da elei¢do presidencial, inflamando suas bases de apoio que
sairam as ruas em protesto. O PSDB s6 ndo contava com o acimulo prévio
de recursos, energia e capacidade organizacional condensado na sociedade
civil, mas que estava longe dos bragos do PT e também dos partidos a sua
esquerda. Os protestos massivos de 2013 foram o preludio do ciclo golpista
de 2016 (Tatagiba; Carvalho, neste livro).

A reconfiguragio do conflito politico com a formagdo de uma direita
nio democratica fez mais do que derrubar Dilma (Testa, neste livro). Ela
acabou virtualmente expulsando o proprio PSDB das legendas competiti-
vas, estiolando a centro-direita brasileira e consagrando uma direita radi-
calizada ao redor da figura de Bolsonaro, cujas raizes societais remetem,
entretanto, a processos anteriores e paralelos a ele.

No meio desse processo, foi singular a posi¢ao das liderangas par-
lamentares evangélicas que operaram uma contrarrevolugdo nas bases de
apoio aos governos do PT. Talvez o exemplo mais emblematico disso tenha
sido o caso do Partido Republicano Brasileiro (atual Republicanos), legen-
da ligada a Igreja Universal do Reino de Deus que, embora compusesse por
longo tempo a base governista, abandonou o barco pouco mais de um més
antes da consumagao do golpe de 2016. Assim, longe de espelhar uma su-
posta representacdo fixa (essencialmente “conservadora’, por ser “evangéli-
ca”), as liderangas cristds engrossaram as fileiras anti-Dilma nao sé ao per-
ceberem que sua cassagdo era um caminho sem volta, mas também como
reacdo a amplia¢ao de politicas de género contrarias as suas demandas e
as de suas bases na sociedade civil, organizadas em torno de um modelo
excludente de familia (Szwako; Sivori, 2021).

Na Argentina, o kirchnerismo impulsionou quatro reformas que fo-
ram favorecendo uma gradual coordenacgio entre grupos de direita, sem
que estes, contudo, conseguissem unir mais do que sua rejeicdo ao gover-
no. A primeira foi a revogacao dos indultos aos militares implicados em
violagdes aos direitos humanos durante a ultima ditadura, o que levou a
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aplicagao efetiva das demandas do movimento pelos direitos humanos por
meio dos julgamentos pela verdade (Salvi; Messina, 2024). Essa politica
ativou a resisténcia de familiares de militares (alguns, sob a lideranca da
hoje vice-presidente Victoria Villarruel, filha de um militar que coordenou
arevolta golpista de 1989 contra Alfonsin) e o revisionismo que o mileismo
hoje impulsiona a partir do Estado.

A segunda se refere as politicas massivas de construgdo segmentada
de uma renda cidada para os setores vulneraveis, aos amplos programas de
habitacéo e a participa¢do dos piqueteros na defini¢do das politicas sociais
(Neffa, 2008; Perelmiter, 2016; Garay, 2016; Rossi, 2017). Com isso, foi sen-
do gerada uma rejei¢ao de alguns setores ao que se interpretou como um
assistencialismo impeditivo da “meritocracia” (Seman, 2023), fazendo com
que, hoje, as politicas sociais sejam escassas e direcionadas por grupos reli-
giosos ou empresariais, sem capacidade de articular as necessidades sociais.

A terceira foi o enorme impulso ao questionamento dos papéis tra-
dicionais com a onda feminista e sua agenda, em particular a legalizagdo do
aborto (Diez, 2023; Friedman; Rodriguez Gustad, 2023). Isso produziu uma
crescente confluéncia entre catélicos e evangélicos na resisténcia “moral” a
modernizacdo da sociedade (Béliveau, neste livro).

A quarta, por fim, foi a tentativa (frustrada) de transferir recursos
do setor agroexportador para a conformagao de um esquema que tornasse
sustentavel, no longo prazo, a gradual expansao de direitos e as politicas
socioecondmicas necessdrias para gerar bem-estar. O momento mais con-
turbado dessa disputa ocorreu durante o prolongado lock-out e os protes-
tos dos produtores agricolas em 2008 contra o aumento de uma taxa de
exportacao de grdos. Isso produziu uma polarizagdo entre os defensores
do kirchnerismo e o agronegécio em alianga com setores urbanos, que jun-
tos buscaram impedir uma modificagdio do modelo de desenvolvimento.
A derrota do governo tornou cada vez mais dificil garantir a viabilidade
econdmica do projeto do kirchnerismo (Rossi, 2017; Mangonnet; Murillo,
2020).

Diante de tantas transformagdes, foram se configurando reagoes
com diversos graus de coordenagio, até que essas finalmente conseguiram
confluir na defesa de um ideal de “liberdade”, a qual foi supostamente res-
tringida pelo Estado durante a pandemia. Para a construgao do argumento
da “liberdade perdida’, foram cruciais as medidas de isolamento social e
limitagdo a circulagdo impostas com grande intensidade e por quase dois
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anos durante o governo peronista de Alberto Fernandez (Abers; Rossi; von
Biilow, 2021). O sofrimento emocional e econdmico da pandemia (Semén,
2023) produziu também protestos que conectaram diversos atores — fe-
ndémeno que sé voltaria a acontecer diante da resisténcia a legalizagdo do
aborto no mesmo periodo (Gold; Pefia, 2019). Ainda assim, ndo chegou a
se consumar uma unido entre setores nacionalistas, liberais e conservado-
res em torno de um projeto comum de sociedade.

Sem horizonte adiante, o alvo passa a ser uma “ordem nacional” a
qual se deveria retornar. No idedrio mileista, trata-se daquela Argentina
historicamente idealizada pelas direitas: a do periodo oligarquico que go-
vernou entre 1860 e 1910, antes da democratiza¢do e da criagdo de politicas
de inclusdo social. Essa nostalgia por um Estado minimo e uma globaliza-
¢do controlada pelo comércio atlantico é uma mera ilusdo que nao constitui
projeto algum para o futuro, dada sua desconexdo com as transformagdes
que os demais paises levam adiante no século XXI. Ainda assim, conse-
gue ligar-se a utopias tecnocraticas neoliberais e aos projetos totalitarios
dos magnatas do Vale do Silicio no desejo de constituir uma sociedade de
individuos atomizados. E por isso que o mileismo se vé diante da impossi-
bilidade de coligar-se em um projeto comum com as direitas nacionalistas,
catolicas ou fascistas classicas, todas elas de tom corporativo, tomista ou
coletivista e opostas ao individualismo extremo libertario.

Para as direitas argentinas, a auséncia de um ciclo massivo de mobi-
lizagdes e da articulagdo de setores em torno de algum projeto se traduz no
empreendedorismo de um outsider comentarista televisivo financiado por
setores empresariais radicalizados. Ainda que ndo seja a primeira vez que
um economista ultraliberal ocupa espagos centrais na televisio argentina
para disputar o senso comum econdmico, no caso de Milei, esse fendmeno
emerge em um mundo midiético ja polarizado entre o kirchnerismo e o an-
tikirchnerismo. A partir dai, os meios de comunicagdo exercem um papel
legitimador da radicalidade de direita de Milei, sendo a televisao, mais do
que as redes sociais, parte central da constru¢io de seu poder (Kitzberger;
Schuliaquer, neste livro). Nao se trata de ignorar, por certo, que as frustra-
¢des acumuladas por dindmicas de pauperizacio, recessio e inflagdo foram
determinantes para que se desse a oportunidade de governar a quem néo
tinha experiéncia politica prévia (Seman, 2023). Mas, como demonstra este
livro, sem a compra de espagos midiaticos e sem a complacéncia do jorna-
lismo televisivo, o discurso de Milei nio teria encontrado eco. No Brasil, o
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processo foi analogo, pois a ruptura com a esfera comunicacional se deu
pelo hibridismo entre plataformas digitais e os canais tradicionais da midia,
a excec¢do da Rede Globo e em oposigéo a ela (Feres Jr., neste livro).

E assim, entdo, que Milei segue sustentando-se no personagem dis-
ruptivo que, midiaticamente, lhe permitiu chegar ao poder sem aliangas
partidarias de relevo, ao invés de construir algum partido capaz de dar cor-
po ao ideario libertario. Uma vez no governo, os mais diversos setores de
direita se aproximaram e disputam a possibilidade de imprimir algum ma-
tiz que permita constituir uma identidade de longo prazo, gragas ao acesso
aos recursos que lhes prové o mesmo Estado que tanto depreciam.

Vista em conjunto — a mobilizagdo crista, think tanks, meios de
comunicagao e intelectuais e o apoio discreto do mercado (Mancuso;
Horochovski , neste livro) —, essa série de elementos sugere que, no con-
traste com o caso argentino que estd sendo paradoxalmente forjado desde
a estatalidade, a atual direita brasileira se fortaleceu por via societal: antes
de se estabilizar no Estado, ela se enraizou em circuitos de forma¢io moral,
no mercado e sociedade civil, que lhe deram capilaridade, permanéncia e
capacidade de conversdo posterior em forga nas ruas, nos votos e também
nas politicas.

Economia politica da “casta” e o “sistema”

Se as trajetorias politicas de Argentina e Brasil apresentam tanto con-
vergéncias como divergéncias, seus padrdes de estruturagao socioeconémi-
ca sdo inversos. Isso também entra nas equagdes para entender as direitas:
a economia politica inerente aos respectivos governos em suas entregas e
limita¢des.

Ao contrario do que se tende a imaginar, a redemocratizagdo bra-
sileira produziu, entre 1988 e 2014, uma das mais notéveis experiéncias
de construgdo de welfare do mundo em desenvolvimento. Sustentado pela
autoridade politica duravel dos governos do PSDB e do PT, esse processo
revelou uma trajetéria de notavel continuidade institucional, na qual cada
governo aprofundou o legado do anterior, a despeito das diferencas progra-
maticas que separavam os dois partidos. Os resultados acumulados foram
eloquentes: enquanto a pobreza relativa caiu de 26% para quase 20% da po-
pulagdo, o saldrio minimo real acumulou valorizagdo superior a 110% em
duas décadas (Arretche et al., 2021). Esse conjunto de transformagdes nao
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se limitou a redistribuicao de renda, abrangendo a universalizagio progres-
siva do acesso a saude; a expansdo da oferta publica de educag¢io; a criagdo
de um sistema nacional de assisténcia social e um programa massivo de
habita¢do popular (Arretche et al., 2021).

Trata-se, como se nota, de um welfare inovador e incrementalmente
renovado, em relacdo ao qual as direitas passaram, total ou parcialmente,
a se opor. Mas ndo apenas elas, pois partes das classes médias se sentiram
ameagadas seja pela reducao das desigualdades, seja pelos riscos da sua
perda, sem que, contudo, estivessem dispostas a abrir mdo das conquistas
de que também eram beneficidrias, produzindo a ambivaléncia politica-
mente explosiva sentida e ressentida desde 2013; quando, nao por acaso, a
popularidade de Dilma desabou?.

A Argentina, por sua vez, inicia a prépria transicdo com uma crise
econdmica que se estende por varios anos e retorna apds padroes de melho-
ria social parcial que jamais recuperam os baixos niveis de pobreza e desi-
gualdade de 1973 (Banco Mundial, 2024, p. 17, 19). Embora o kirchnerismo
represente o maior periodo de constru¢ao de bem-estar em meio século,
sendo o pais da América Latina que mais reduziu a desigualdade de renda
na década de 2000 (Lustig et al., 2023), ele nao logra constituir um mode-
lo sustentavel, que acaba por colapsar e favorecer a emergéncia da direita
com a reiteragdo de féormulas ja aplicadas’. A populagdo argentina, progres-
sivamente pauperizada, foi perdendo as esperancas de um futuro melhor
(Hernandez; Zarazaga, 2024), levando-a a forjar estratégias alternativas de

2 E significativo que junho de 2013 tenha sido inicialmente disparado por uma critica
vinda da prépria esquerda autonomista aos limites das politicas sociais (especificamente,
as tarifas de transporte), o que revela que a insatisfagdo com a reconfiguragio do welfare
no pais ndo era monopolio da direita. Com efeito, essa insatisfagao foi compartilhada entre
campos antipetistas, tanto a esquerda como a direita do governo (Alonso, 2023), refor¢ando
a ambivaléncia das classes médias. Pista quantitativa desse caldo politico pode ser vista na
popularidade de Dilma, que, entre margo e fim de junho de 2013, despencou 27 pontos
percentuais (Popularidade [...], 2013).

3 Fontes: World Development Indicators do Banco Mundial (https://databank.worl-
dbank.org/reports.aspx?source=2&series=NV.IND.MANEFE.ZS&country=ARG#); FUNDAR
com base em Banco Mundial e a Organizagédo Internacional do Trabalho (https://argendata.
fund.ar/topico/informalidad-y-desempleo/); CEPED-UBA e CIPPEC com base em Insti-
tuto Nacional de Estadisticas y Censos (INDEC) (https://www.cippec.org/publicacion/el-
-desafio-de-la-pobreza-en-la-argentina/ e https://biblioteca.clacso.edu.ar/Argentina/ceped-
-uba/20161207020802/pdf_503.pdf) e FUNDAR com base em INDEC (https://argendata.
fund.ar/topico/inflacion/), entre outras.
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sobrevivéncia e abrindo portas para novas identidades politicas e religiosas
de direita (Béliveau, neste livro; Spataro; Vazquez, neste livro).

Essa diferenca é central para que, na Argentina, a resposta eleitoral
seja um desesperado recurso a outsiders politicos diante de uma nova crise
hiperinflaciondria (211% em 2023) ap6s quase uma década de recessio;
a0 passo que, no Brasil, seja a construgdo paulatina de uma coalizdo social
preparada para dar um golpe parlamentar.

Contudo, como ja dissemos, nos dois casos, houve uma expansao da
arena sociopolitica, que pds em questio varias formas de exclusio historica
e publica. A ampliacdo de esferas a novos atores, as politicas de reconhe-
cimento e as politicas redistributivas ou paliativas implicaram um custo
tributario e uma crescente centralidade politica dos perdedores do modelo
de desenvolvimento nao tolerado pelas elites.

Foi nesse quadro que emergiu a retérica contra o “sistema” e contra a
“casta’, de Bolsonaro e de Milei, respectivamente. De forma simplista, essas
pareceriam emular formas fascistas dos anos 1920, quando foi colocada em
questdo uma ordem liberal excludente. No entanto, essa assimilacdo das
direitas atuais ao fascismo pretérito soa reducionista, uma vez que nenhum
dos dois representa uma reprodugdo do processo europeu (e seus equiva-
lentes latino-americanos da época)®. Seria, mais precisamente, o contrario:
ndo se trata de buscar substituir uma ordem liberal ou neoliberal, mas de
defendé-la em sua versiao mais extrema, em face do questionamento (par-
cial) por ela sofrido por meio daquela ampliagdo sociopolitica a grupos
subalternos e a institucionalizagdo de suas lutas em politicas sociais (Rossi,
2023).

Ainda assim, faz pleno sentido que a promessa de lutar contra a “cas-
ta’, em um contexto de frustracao social, tenha sido atraente e decisiva para
o apoio de setores que perderam as esperan¢as de conquistar um futuro
melhor. No Brasil, combinada a ideologia meritocratica que penetrou am-
bas as sociedades, a rejeicao ao “sistema” pretende criar discursivamente
um Estado que é sindnimo de “corrupgao” e “ineficiéncia’, ou visto como
empecilho ao “livre-arbitrio” e as realizagdes individuais.

Entretanto, para além das énfases retéricas em cada pais, nem a
direita argentina nem a brasileira governam contra o “sistema” ou a “cas-
ta”. Quando se examinam em detalhe suas politicas econémicas, sociais,

4  Parauma interessante comparagio entre as direitas da Europa e da América Latina, ver:
Rovira Kaltwasser (2023).
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culturais e de seguranca, como se vé nos capitulos deste livro, os gover-
nos de Milei e de Bolsonaro foram e sdo orientados pela “casta” e para o
“sistema’, compartilhando politicas neoliberais tradicionais em sua versio
radicalizada. Sdo, assim, o justo oposto daquilo que alegam, pois encarnam
a defesa da “casta” dos vencedores do modelo de desenvolvimento neoli-
beral tardio e, portanto, do “sistema” dominante. E no exercicio dessa de-
fesa radicalizada de uma ordem ja modificada, tanto por questionamentos
subalternos locais quanto por transformagdes geopoliticas, que as direitas
no governo tentam e, nao raro, logram diluir as capacidades estatais para
que os poderes factuais (economicos, religiosos, militares, entre outros)
fiquem sujeitos a menos controles, minando assim os frageis alicerces de
democracias e de seus (mais longevos ou recentes) aparelhos e politicas de
bem-estar.

Democracia, direitas e cenarios

Ambas as transi¢des para a democracia configuraram direitas fortes
no Brasil e fracas na Argentina. No entanto, nos dois casos, elas acabaram
contornando sua fragmentacao e suas diferencas internas ao nao procura-
rem construir uma proposta de sociedade. O que buscaram, em contrapar-
tida, foi coordenar uma reagdo a expansdo da arena sociopolitica que con-
feriu direitos e politizou sujeitos subalternos que questionaram (e as vezes
alteraram) alguns privilégios. Nesse né comum, os cinco eixos analisados
atravessam as direitas da Argentina e do Brasil.

No Brasil, a direita chega ao poder por meio de um golpe e tentou,
em 2023, realizar outro. Na Argentina, chega por elei¢oes livres, mas go-
verna de forma autocratica. Tentardo as direitas novos golpes caso percam
as eleicdes? E possivel haver uma disputa politica pacifica com atores que
se utilizam da democracia enquanto ndo conseguem substitui-la por um
cendrio politico autoritario?

Os recentes debates sobre a convivéncia de modos de governar
oligarquicos e democraticos oferecem uma chave de andlise sobre a dire-
¢do que as direitas buscam consolidar (Winters, 2011; Foweraker, 2021;
Cameron; Rossi, 2025). Nao é alarmismo futil considerar a potencialidade
do retorno autoritario na Argentina e no Brasil, uma vez que o fomento de
formas autocraticas, sejam elas oligarquicas, ditatoriais, fascistas ou pluto-
craticas, é a caracteristica que define o projeto comum das direitas em todo
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o continente ao longo da maior parte de sua histéria (Bohoslavsky, 2023;
Payne et al., 2023). Por isso, pensar o presente nessa chave nos permite am-
pliar a perspectiva para além de uma forma dicotomica de regime, demo-
cracia versus autoritarismo. Podemos perceber, como os capitulos demons-
tram com rigor, que certas ideias, em redes de atores concretos, promovem
politicas e reformulagdes geopoliticas que implicam uma crescente captura
do aparato estatal pelas elites economicas, religiosas e militares.

Embora, como argumentamos, ndo haja um projeto da direita pro-
positivo claro para o futuro, o que ha ¢é algo também eficaz: um progra-
ma negativo de desmonte, cuja coeréncia ndo estd na utopia que propoe,
mas na ordem que busca restaurar, desfazendo conquistas, desorganizando
politicas e capacidades, e almejando o crescimento de modos de governar
oligarquicos (Cameron, 2020). Com isso, referimo-nos ao projeto de cer-
tas elites economicas, frequentemente vinculadas a interesses externos, de
capturar o Estado para moldar as institui¢des e converter a representagio
politica em mecanismo de reprodugdo do poder. Quando riqueza e poder
se concentram de forma extrema, a plutocracia passa a substituir a demo-
cracia (Rossi, 2025). Na Argentina e no Brasil, as direitas tentam sistema-
ticamente essa fusao de esferas econdmicas e politicas, ao passo que seto-
res organizados da cidadania se articulam para reagir e resistir por meio
das proprias contradi¢des e fragilidades internas aos projetos em disputa.
Esperamos que as temdticas centrais analisadas neste livro possam auxiliar
a participagdo de cidadanias engajadas na defesa e na expansdo da demo-
cracia com bem-estar social.
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“Enquanto na Europa e nos Estados Unidos hd um interesse crescente
pelo estudo da extrema-direita, na América Latina ainda contamos com
relativamente poucas pesquisas sobre o assunto. Este livro contribui
para preencher essa lacuna por meio de uma comparacao sistematica de
dois casos emblematicos: Bolsonaro no Brasil e Milei na Argentina. Por
meio da andlise de dimensdes-chave — como a rela¢ao com as forgas ar-
madas, os lagos com o poder econdmico e as politicas universitarias —,
a obra oferece conhecimentos de ponta e uma perspectiva fundamen-
tal para futuras pesquisas sobre a extrema direita na América Latina.
Trata-se, sem duvida, de uma contribui¢do indispensavel para quem se
interessa pela regido e pelo futuro da democracia.”
Cristobal Rovira Kaltwasser,
autor de Populism: A Very Short Introduction
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